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Uvod

Nedavno jsme popsai ndlez kamenného sedadla v Chiibech, na kterém jsou v kameni
vytvarované schranky pro vliadarské insignie, roh pomazéni a tzv. labarum, na které se skladala
piisaha vérnosti vliadci. Na zadovém opéradle sedadla je také vyznaceny vysostny kosoétverecny
symbol panovnika, ktery podle grafického provedeni pouzitého futharkového znaku ma puvod
z obdobi Velké Moravy . Jak se ukézalo, v této lokalite jsou i zbytky opevneného sidla.

V blizkém okoli vladarského trinu je nékolik skalnich stén, na kterych jsou patrné otvory po
zakotveni trama stredni konstrukce a dole patky nosnika podiahy. Jde ziggmé o pozistatky i
rozlehlgjSich palacovych staveb. Na jedné z nich, kterd je ngblizsi ke kamennému sedadiu
panovnika, jsou vyhloubeny pocetné ované dilky nahote na ¢elni sténé. Jsou umisténé
v melkych vyklencich dosti husté vedle sebe, ale pii podrobném pohledu se ukazuje, Ze i urgitym
zptsobem usporadané. Jsou sestaveny do dvou souborti, oddélenych skalnim vystupkem, v jehoz
stiedu je vetsi kruhovity otvor a nad nim zvétraly, ale dobie zietelny, kosoctverecny futharkovy
znak vladatre, podobny jako na kamenném sedadle. Toto provedeni mé v3ak uprostied zietelng
vyznatené pismeno X. Nad obémi skupinami dulki jsou stopy po daSich znacich, dnes jiz témer
vyhlazenych a necitelnych. Oblé zahloubeni maji znamky velkého stéfi, jsou vlivem pocasi silng
erodovana, nekterd témei zarovnané s povrchem svidé skalni stény.

Piskovcova skaliska chiibskych kopci jsou ¢asto poseta kruhovymi jamkami i otvory
razného tvaru. Jsou to mnohdy pozastatky povrchové tézby nerosti z minulosti, zahrnujici i
prehistorické obdobi. V tomto chribském, tzv. magurském piskovci se naézaly kameny a
horniny, které byly davnym obyvatelim raznym zpisobem uzitetné, napt. rohovec a rizné
kiemence. Pri povrchovém sbéru jsme na vrcholovém poli v Chribech, vedle tlomki keramiky,
nalezli i ustépové Skrabadlo ze zeleného radiolitu. Na nekterych mistech jsou v piskovci také
inkluze a misty i celé skalni bloky vapenci, Zelezné ruda ve formé kousku limonitu a hematitu
atd.

Zbézny pozorovatel muze jamky ve skalach povazovat za prirodni Utvary. AvSak oblazky
hornin jsou vesmés tvrdSi nez okolni piskovec a v pribéhu erose se vynoiuji nad skalni povrch.
Teprve kdyZ byly vylomeny davnymi shéraci, zastalo po nich toto zahloubeni. A pozorny pohled
odhali na mnoha mistech v Chiibech ve skalach také zietelné stopy po uloZeni raznych prvka
stavebnich konstrukcich a dosud znatelné stavebni Upravy v terénu. Také usporadani bloku
opracovanych kamenu a razné pravidelné otvory v nich upozorniuji na to, Ze byly kdys soucéasti
obytnych staveb, obrannych opevnéni, ohrazeni pro chov dobytka, hrazi pro zadrzovani vodnich
zdroju a nebo plnily n&jaky jiny Gcel.

V tomto sdéleni je popis jednoho z takovych objektt i pokus odhadnout smys jeho
pouzivéani. Je vk téZké odolat i subjektivnéjSim Gvahdm v tomto velkomoravském,
podivuhodné zachovaném a dosud nepopsaném prostiedi s moznosti riznych souvidosti. Jevi se
v3ak nepochybné a zietelng, Ze vladarské sedadlo i palécova stavba se tu nachézi uprostied
dukladné opevnéné pevnosti. A na dalSich skalach reliéfy biblickych plastik i kdyzZ jiz zvétralé a
erodované, spolu s dalSimi detaily nasvédéuji dokonce existenci kirest'anského chramu.



Popis skalnich staveb a Gtvaru s, kolikovou“ kartotékou

Zmingna skalni sténa kdysi tvorila praceli interiéru budovy a vykazuje jedinecny, ale zigme
i charakteristicky zptisob stavby, kdys pouZivany v celé lokalit¢ Chiibia. O takovém stavebnim
stylu, pochazejicimu ziggmé ze samych zacdka moravského statniho Utvaru, neni v dostupné
moravske archeologické literature zminka. Zachovaé pozistatky objekttt miZzeme nalézt ve
vySSich polohéch svazitych terénd, ve spodnich a dopravné pristupnéjSich mistech obvykle
podlehly téZb¢ stavebniho kamene. Skalni svida sténa je tu nosny prvek, k némuz byl pristavén
srubovy objekt.. Zietelna byla snaha co vyuZit prirozeny tvar skaliska, ktery viastné urcoval
vySku a rozpéti zastieSeni a z¢&sti | celkovy tvar budovy. Svidéa skalni sténa byla obvykle umgle
zarovnana a tvorila hlavni nosnou zed’ stavby i oporu stiedniho systému. Strecha a zbylé stény
byly ztggm¢ srubové, mozné i s hrazdénou nepdlenou vyplni a dnes jiz chybi. Také piipadné
navézky zeminy a kameni vyrovnavgicich podlahu davno splavila voda a prilehly terén u
skalnich stén je dnes vétSinou svazity. Nékde viak pirece uvidime zbytky zakladi i vyzdivané
Cé&sti stén z nepravidelné lamanych kameni. Na ¢elném misté opérné zdi se ¢asto nachézi néjaky
ozdobny prvek, nebo tvarem ¢&i strukturou zgjimavy kédmen. Jako maltu v3ak pouzivali odolné
vépenné pojivo, které misty dodnes odolalo zubu ¢asu. Strukturou se podoba hrubému piskovci,
jsou v ném v3ak bilé kousky nedopdenych zbytkt ptivodniho vépence. V jednom piipadé jsme
v maté pravdépodobné nalezli i primes cihelné drti, coZ (podle osobniho sdéleni Prof. Hrubého)
je charakteristicky znak u velkomoravské malty.

Na horni stran¢ skaliska byvaji zahloubeny otvory pro zasunuti trami stiedni konstrukce, u
mensich skalek jsou ¢asto spojeny horizontani puklinou.. Naézaji se vétSinou pod prirozenymi,
nebo uméle vysekanymi pievisy, které ziggmé mely zabrénit zatékdni vody. Podle stop po
zahloubenich byla trdmova konstrukce stavby velmi nepravidelnd. U menSich staveb vidime
v ¢elni skéle prirozenou, nebo umeéle vytvorenou vodorovnou puklinu (obr.2 a 3.). Nékdy budi
dojem, jakoby 3o o nedokonc¢enou snahu odseknout vrcholovou éast skdly. V ni je vysekano
nékolik klinovitych otvort, do kterych se zigmé zatloukaly zaSpicatélé kuly, u stréznich
stanovi&’ mozna jen vkladaly o&tépy, které se pokryly kazi, nebo jinou jednoduchou stiisSkou.
Stavitelé byli ztggm¢ ,samouci* ktefi se snazili sniZit pracnost stavby a co nejvice vyuzivat
prirozené skalni Gtvary. U vétSich a na Unosnost konstrukce néro¢nych staveb, musela stiecha
byt pokryta leh¢im materidlem, snad rédkosovymi do3ky, nebo dievénymi Sindely. Mensi stavby
v&ak byly pokryty hrubé Sipanymi plochymi kameny, cozZ je postup pouzivany i dnes v horskych
oblastech Bulharska. Na nepfistupngjSich chribskych lokalitach nachézime i pozastatky
zahloubenych obydli, jejichz dievénd konstrukce dévno setlela, ae vrstva plochych kamen,
probotenych dovnitt, tu lezi jako némy doklad zpusobu zastieSeni. Jako v souladu s tendencemi
moderni ekologie, stavitelé tehdy prizpasobovali stavbu piirodé a ne naopak. Vzhledem to
musely byt velmi bizardni stavby, ve stfedovéku jisté udivujici kazdého, kdo prichézel
z (fimskou stavebni kulturou ovlivnéného) jihu nebo zapadu Evropy. Tento samorostly stavebni
styl sdm o sobé mohl byt divodem, pro¢ soudobi kronikati popisovali starou pevnost Rostisava
jako ,, nevyslovitelnou (nepopsatelnou) a vdem i ngjstarsim nepodobnou”.

Stavba o které se domnivame, Ze byla daleZitym vladnim palacem, ma v ¢ele skalniho
praceli zvlastni systém kruhovitych otvord, dnes mnohde uz jen mélkych dulka, zietelné
uspoiédany do dvou poli (obr.6, 7.). Jak jiz bylo uvedeno, obé oddéluje plochy skalni vystupek,
na kterém je vysekén siiné ohlazeny znak kosoctverce, ve sttedoveéké Evropé pouZivany jako
symbol panovnika, ktery je origindn¢ doplnény pismenem X, zigimou inicidlou jména Kristus.
Je to vlastné spojeni symbola viadaie a Krista, jakas pripominka prisahy vérnosti velmoza
panovnikovi sklddané na labarum, purpurovou tkaninu s iniciadlami Kristova jména.

Pod timto znakem je jedno Vvétsi zahloubeni a nize pod vystupkem tadka sedmi
zahloubenych otvort, kterd propojuje ob¢ hlavni skupiny. Prava skupina otvoru je uspoiadana do
pulkruhu a nahote je asi desitka otvort kolem jednoho leziciho uprostied. | najinych mistech
jsou dalky véjirovité seskupeny kolem jakéhos stredu, nebo sestaveny do skupin, ¢asto do trojic.



Ob¢ skupiny otvoru jsou vysekany do srovnané plochy, mirné zapusténé do skalni stény. Na
horni zeSkmené hran¢ tohoto zahloubeni jsou stopy melce vysekanych dnes uz nezietelnych
znaka. Steiné zapudténi a stopy znacek jsou také u levé, o néco mendi skupiny dilka, ktera
tvarem piipomin& protéhly trojuhelnik. Prava skupina obsahuje néco pies stovku dalka, dalSich
deset leZi trochu niZze, oddélené od celé skupiny. Leva menSi skupina otvori ma as Sedesét
takovych zahloubeni. Ve spodu skalni stény je vytvarovano sedm protéhlych vyklenkt o razné
vysce, kazdy je nahote ukonéen obloukem. Nesou znamky toho, Ze byly kdys nabileny vapnem
a tvorily pozadi sedadel. Domnivame se Ze je to poziastatek nosné zdi stavby se zasedaci sini,
jgiz kamenné pruceli bylo vybaveno jakous nésténnou ,kartotékou“ pouZivanou panovniky
v obdobi Velké Moravy.

Uéel a zptisob pouzivani , kolikové' kartotéky

K ¢emu douzil tento nasténny systém a jak se pouzival? Je dost pravdépodobné, Ze to
byla technick& pomacka vyuzivana pri spréavé rozséhlého tzemi Velké Moravy. Navrhujeme
hypotézu, teoreticky prijatelny Gcel pouZzivani, vychazejici ze znalosti tehdejSich zvyklosti a o
struktuie administrativni spravy Velké Moravy. Jedna se o dobu, kdy i vliddnouci vrstva byla
vétsinou negramotnd. Pri pisemném styku se zahrani¢im se pouzivala latina, zachovala se
poc¢etnd oboustrannd korespondence moravskych panovniki spapezi, s patriarchou
v Konstantinopoli i spanovniky zeména sousedni Franské fiSe. Tuto korespondenci
zprostiedkovali knézi a teholnici, pobyvajici u panovnikova dvora a mozna i nektefi sveétdti
pisari. Jaka byla praxe zaznami o dohodéch, stvrzovani a prokazovani zavazku mezi obyvateli
ve vnitrostatnim verginém Zivoté Moravana? Pisemné dokumenty prakticky neexistovaly. Vime,
Ze pro dokladani a oveérovani dohod uzavienych mezi obyvateli Moravy byly pouzivany
starobylé ae spolehlivé postupy. K oveérovéni vérohodnosti dlouZily predméty, které se pri
dohod¢ rozpilily a pak rozdélily mezi smluvni strany. Pri plnéni zdvazku nebo prokazovani
néroku se obé poloviny skladaly v celek a tim se potvrzovaa pravdivost. Z kronik je zndmo, Ze
Slované pouzivali podéine pulené koliky. Dievény kolik, podéné roz&tipnuty, vytvori
nenapodobitelné dily, které po priloZeni roz&épenych ploch ukazuji autenticnost. Pocet podéing
roz&tépenych dila byl dva az tii, podle potieb Ucastnikti dohody. Velikost zavazku byla
vyznac¢ovéna zérezy (vruby) po obvodu koliku, takZe se shodoval na vdech ¢astech a nemohl byt
Z&nou stranou dodatecné pozménén. Praxi pouzivani kolikt opatienych vruby (proto
nazyvanych vruble) popisuje mnoho stiedovékych prament, zndmy je spis mnicha Chrabra, ,O
sdovanském pismu“. | ndzev ruské meny, rubl, se odvozuje z této starobylé praxe.

Okrouhlé dilky nésténné ,kartotéky* naznatuji, ze do nich mohly byt vkladany koliky
raznych praméri. Podle znakt na tzv. Kraoveé stolu, moravéti velmozi pouzivali jako podpis
origindni piktogramy a znaky futharku v jgich dovnim vyznamu. Neni pfesné znamo, jakym
zpusobem byla znédzornéna struktura statni spravy, autorizovany osoby, nebo dokladany smlouvy
mezi panovnikem a vladyky. Mnozstvi smluv a dohod které uzavira velkomoravsky panovnik,
bylo jist¢ obrovské. Jgjich uchovévani, vyZadovéni a pinéni kladlo velké naroky na lidskou
pamét’ a mohlo byt nekdy problémem. Moravsky viadce pii spravé zemé zigimé pouzival jako
technickou pomtcku tuto ,kolikovou kartotéku“. Aby ,kolik* identifikoval osobu velmoze,
musel byt opatieny jeho znatkou nebo vigeckou. Kazdy kolik vtomto systému zigme
identifikoval nekterého tzv. vérného velmoze.

Je dost pravdépodobné, Ze takové vruble tvorily obsah dulki této nasténné , kartotéky”. Jak
ukazuji otvory, pramér a délka a asi i druh dieva se u jednotlivych kolika liSily. Panovnik své
naroky realizoval prostrednictvim zastupci, Zupand, vojvodi a jejich vybéréich nebo pod.
Pouzivani vrublt tedy muselo umoznit nezdvidé ovérovani ngméné mezi tiemi stranami,
panovnikem, jeho z&stupcem a velmozem. K tomu se kolik délil na t¥i dily. Po priloZzeni
kterychkoliv dvou roz&ipnutych ploch se potvrdil pocet vruba na obvodu koliku a jiné shodné



oznateni a neklamné doloZila obéma stranam velikost zavazku, napt. silu vojenské druziny,
rozsah naturdlni ¢i jiné ekonomické davky.

Takovou predstavu podporuje i zachovany obraz na skalce strézniho stanovi&té, leZiciho nad
"kolikovou kartotékou (viz obr. 1.). V ¢ele je dulek kosoétverecného tvaru (symbolu viddce), v
némz byla snad vloZena ozdoba, napravo pod nim je kréatky met (jaky se pouzival pii savnostni
prisaze velmozi) a nalevo je vzty¢ena ruka drzici dva rovnobézné prilozené koliky na kterych
jsou dokonce vyznaceny vruby.

Svazek vrubli doZenych ze tii ¢asti nam pripomina i zndmé povést o Svatoplukovi a jeho
synech, kterym na svazku tii pruti znazornil pevnost svornosti a dabost rozdéleni. Pribe¢h popsal
Konstantin Porfyrogenetos (byzantsky cisat od r. 945) v knize “O spravovani 1ise". Autentické
jadro as mgji jen ty tii pruty, pocet syna jim autor zigimé prizpasobil. Svatopluk mél jediného
vlastniho syna Mojmira ll. se svou prvni manzelkou jménem (pravdépodobné) Svatozizi. Po jeji
smrti adoptoval za syna i Svatopluka Il, nemanZelského syna bavorského krale Arnulfa jemuz
byl kmotrem a kterého viceméné nucené ,vyZenil* po druhé svatbé sArnulfovou sestrou
Giselou. Némec Svatopluk Il. se stal bratrem Mojmira 1l. kterého nendvidél a od roku 905
smad’arskou pomoci usiloval o jeho zni¢eni. V roce 907 byli oba bratii zabiti Mad’ary,
Moravané z jizni oblasti, piiblizné aZ po dnedni Napajedia ¥ vypuzeni a stétni Gtvar Velké
Moravy prestal existovat.

M oZné dobové informace vyplyvajici z kolikové kartotéky.

Nasténna kolikova mapa, je-li platna tato hypotéza, asi zachycuje konecny stav doby kdy
moravsky panovnik sidlil jesté v tzv. staré pevnosti. Strukturu spolecenského rozvrstveni dobre
ukazuji tituly pouzité v privilegiu ,Industriae tuag* vydaného papeZzem Janem VIII v Rimg 29.
&ervna 880 moravskému viadci Svatoplukovi. Vychézime z piekladu popsaného Havlikem ).

Samotny Svatopluk byl nazvdn comes (panovnik zBoZi milosti) coz byl cestny titul
vyznamného c¢lena fiktivni papezské druziny vybranych panovnika, spoludruha a
spolupracovnika duchovni hlavy Rimského universa. Svatopluk tak byl (na viastni Zédost) piijat
scelou zemi a lidem pod patronaci Rima a papezi, tehdy nejvySS instance nadiazené i obéma
Cisarstvim. Vyznam této patronace, fakticky prvni realizované mezi dovanskym stédem a
Rimem, zdiraznilo je&té jmenovani Svatopluka za jedinechého syna (unicus filius) coZ byl titul
vyhrazeny cisaraim. Je to vice nez ekvivalent mnohem pozdéjsi Buly sicilské, zakladajici dedicny
krdlovsky titul ¢eskych Premydovci. Sam Metodéj je jmenovan arcibiskupem moravskym, coz
bylo odvozeno (ve shod¢ stitulaturou vSech biskupi), od ndzvu sidla a mista metropolitniho
chrému, tedy n¢jakého ,,Gradu Morava‘. Déle je jmenovan ZemiZizii, patrné ¢elny hodnostér
Svatoplukova dvora. Je pokladdan za nédvorniho, nebo paldcového Zupana. Naezel ke skuping
vernych (fideles) velmozi (nobiles viri), neboli knizat. Uvadi se i Svatoplukiiv lid (populus) tj.
privilegovana vrstva, kterd se podilela na spravé statu a odliSovala od lidu zeme ( populus terae)
coz byli ostatni svobodni obyvatelé, oznacovani jinde jako prosty lid. VSichni se povaZovali a
byli poklédéni za Moravany. Mezi dalezitymi osobami jsou jmenovani i soudci (iudices), ¢elni
predstavitelé Svatoplukova dvora.

Jak toto socidni rozvrZeni mohlo korespondovat s kolikovou kartotékou? ProtoZe se zigjmé
nalézdme ve staré Rogtislavové pevnosti, nepijde o stav z obdobi ngjvétSiho tzemniho rozsireni
Velké Moravy. Pocet dulka v obou skupinach nésténného systému muzZe uréit pocet sidelnich
jednotek. Jgjich rozdéleni na ¢ésti odpovida uznavané predstaveé, Ze Moravu tvorily dvé spravni
jednotky. Vyplyva to zkronikéri uzivaného latinského nézvu ,Regna Maravorum®, tedy
, Krélovstvi Moravska“ . Uzemi Dolni a Horni Moravy vymezuiji badatelé razng, ale podle této
mapy-kartotéky mazeme prijmout domnénku, Ze délitkem bylo zdejsi chribské sidlo, oznacené
vysostnym znakem panovnika. Oblast Velké Moravy smérem na jih obsahovala i ¢ast Pannonie,
byla rozséhlgjSi a vice obyvatel. Na kartotéce ji miZe patiit pravd, vétsi eipsovita skupina dalku.
Druhd, menSi skupina ma tvar protdhlého trojuhelnika a ziejmé odpovida ,Horni“ Morave, ktera



lezela pribliZzné na Gzemi ohraniceném na zépadé Ceskomoravskou vysodinou a na vychodé
pohoiim Malych Karpat. Ob¢ hrani¢ni pohoti se k severu sbihgji a jsou uzaviena Jeseniky, takze
i geograficky se Uzemi trojuhelniku podobéa.

Stiedni spojovaci ¢ést skalni stény je vymodelovan do vystouplého tvaru, snad predstavuje
Grad Morava a Chiiby a obsahuje jeden vétsi dulek, ktery leZi vyS nez ostatni, ale niz nez je znak
panovnika. Predpoklédeime, Ze tu byl vrubl nadvorniho velmoZze nebo Zupana. Pod nim je
vyrovnana fada sedmi otvord, mohou patfit tzv. soudcim, ¢lenim rady starSich, (kmeti) kterych
byval lichy pocet. DalSi oddélené dulky, deset pod levou ,,menSi Moravou* a dvanéct pod ,,vétsi
Moravou“, mohou oznatovat pocet zupani, nejblizSich spolupracovnikit panovnika, kteri byli
v ¢ele vojensko-administrativnich obvodi. To se priblizné shoduje s historickymi Gdaji, podle
kterych bylo na Moravé v 1. poloving 9. stol. jedenéct a pozdgji a7 tricet téchto Zupani®. Ostatni
vruble na obou polovinach ,mapy”* pak mohou znézorinovat vSechny civitates et castella t.]
meésta a hrady pattici vernym velmozim, kteti doZili prisahu vérnosti moravskému panovnikovi
na tzv. labarum. Jgjich poc¢et by snad mohl zpiesnit informace o poétu hlavnich sidel to je pocet
hradii, mést a opevnénych osad, které v té dobé tvorily Velkou Moravu. Je pravdépodobné, Ze
poloha koliki zhruba ukazuje i piibliznou polohu sidli&’. Tak skupina deseti dulkt (knizectvi)
obklopujicich n¢jaky centralni hrad u ,vétsi* Moravy nahoie vpravo, tj. na vychodnim okragji
zemé (od Chiiba jihovychodné), mize ukazovat Nitransko. Tady byla kolem hradu Nitrava
skute¢né desitka opevnénych lokalit (Bina, Zamcisko, TImace, Klizské Hradisté, DraZzovce,
Hradec, Bojnou a Nitranské Pravno). Zapadrgji je jiné seskupeni, véjirovitého tvaru, které by
mohlo pattit znamé koncentraci sidel kolem Mikul¢ic. V bezprostiedni blizkosti sttedového
vystupku napravo je husta sit' dalkd odpovidgjici znatnému mnoZstvi sidel v okoli Starého
M¢ésta a Uherského Hradisté. Jestli je tato hypotéza spravng, pak z kolikové kartotéky by mohli
odbornici identifikovat znamé a snad i dosud nezndmé velkomoravskeé sidelni lokality.

Zaveér

V Chiibech se nachézi skalni st¢na nesouci znamky toho, Ze byla kdys ¢elni sténou palécove
stavby. V horni ¢asti obsahuje zvladtni systém ovanych dilka, usporédanych do dvou skupin.
V priceli je sténa opatiena omSelym, ale zietelnym kosoétvercem, futharkovym znakem
panovnika, podobnym tomu, jaky je v ¢ele zadové opérky znamého kamenného sedadla, jehoz
grafické provedeni (stingovani) urcuje dobu vzniku mezi 1éty 600 az 800 po Kr. Ze struktury
rozloZeni dulka do dvou oddélenych soubori a zjejich tvaru se zd4, Ze se jedna o primitivni
mapu a pomucku vladare pouzivanou pii vojenské a administrativni sprévé zemg. Je to snad
znézornéni tehdgl§i Moravy, rozdélené na dvé nestginé velké administrativni spravni oblasti.
Geograficky je ,mapa’ orientovanatak, Ze sever je nalevo ajih napravo. Je navrzena domnénka,
Zedulky byly urceny pro vkladani dievénych kolika, identifikujicich jednotliva sidla
panovnikovi vérnych velmozu a jegjich zavazky. Predpokladame, Ze koliky byly rozdéleny na tfi
dily podéinym roz&ipnutim, jako tzv. vruble, jegichz pouZivani v dob¢ Velké Moravy je dobre
doloZeno. Kromeé znaku velmoZe a poctem nebo tvarem vrubi vyznacené velikosti vojensko-
ekonomického kontingentu, mohla mit poloha koliku i geograficky vyznam. Udavala ziejme
prisdudnost k severni nebo jizni sprévni jednotce Moravy, a snad jako na ,mape” i pribliZznou
polohu a sousedstvi jednotlivych sidel v krajiné. Rozdéleni koliku na tii ¢asti vyhovuje potiebé
vzgiemného oveérovani autenti¢nosti mezi viddcem, velmoZzem a tieti osobou, jedngjici jménem
nékteré ze smluvnich stran.
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Obr. 1. Skalka strézniho stanovi&é, na niz
je zobrazeni krétkého mece, dialek pro drobnou kosoétvereénou ozdobu a ruka

srovnavajici dva rovnobézné poloZené koliky, snad tzv. vruble s vyznaéenymi zarezy,
doklady zavazku.

- Obr. 2. Opérna skalka vétsi stavby
Se zarovnanou swslou sténou anekollka Ffadami otvora pro stropni kaly a tramy.

% : = Obr. 3. Inklusevapence
v magurskem pISkOVCI chii bske skalky, (vznlkla zvapnenlm velkych kosti, snad
péatefe dinosaura) vyuzita jako ozdobny prvek opevnéné obytné stavby.



{ = Obr. 4. Celkovy pohled na skalni
sténu ktera zrej mé byla soucasti stavby palace s, kolikovou kartotékou“ v praceli
interiéru.

_~d Obr. 5. Pohled na dvé skupiny
dualka oddélené vystupkem se znakem X v kosoétverci a centralnim otvorem, snad
uréenym pro kolik — vrubl palacového Zupana.

. Sl b (AR Obr. 6. Soustava otvori pro koliky,
tzv. vruble, se stopami po staiim vyhlazenych znacich umisténych na horni hrané
vyklenku.



Obr. 7. Patky pro nosniky podlahy
stavby v blizkosti palace S, koI |kovou kartotekou“ z obdobi Velké Moravy.

. > = Obr. 8. Bo¢ni stény skal maji
za%ky ve kterych bny zirggmé upevnény nosneé tramy dievéné konstrukce budov.

. : Obr. 9. Skupina kameni tvoricich
steny vyznamneho vel komoravskeho obydI| v blizkosti palacoveé stavby.



g ek .nl"’ Obr. 11. Pohled na ¢elni skalni sténu
palace S nabllenyml vyklenky snad pro sedadla a diilkovou mapou kolikové
kartotéky z obdobi Velké Moravy.

Obr 12, Celkovy pohled na skupinu skajek a kameni v okoli kolikove kar totéky,



